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Zalacznik nr 7.6 Wzér listy sprawdzajacej wniosek o dofinansowanie projektu
pozakonkursowego realizowanego przez Powiatowe Urzedy Pracy w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewdédztwa Zachodniopomorskiego 2014-2020 po dokonanych
poprawach i/lub uzupetnieniach

Lista sprawdzajaca wniosek o dofinansowanie projektu pozakonkursowego
realizowanego przez Powiatowe Urzedy Pracy
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewodztwa
Zachodniopomorskiego 2014-2020 po dokonanych poprawach i/lub uzupetnieniach

INSTYTUCJA ORGANIZUJACA NABOR: ...
NUMER NABORU:

NUMER WNIOSKU: ...

SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ...
NAZWA BENEFICJENTA: ...

TYTUL PROJEKTU: ...

OCENIAJACY: ...

CZESC A. WERYFIKACJA DOKUMENTACJI APLIKACYJNEJ POD KATEM UZUPELNIENIA WARUNKOW
FORMALNYCH I/LUB OCZYWISTYCH OMYLEK.

1. | Czy Beneficjent uzupetnit braki w zakresie warunkéw formalnych i/lub oczywiste omytki w terminie
wskazanym przez IP RPO?

O TAK O NIE — uzasadni¢ i pozostawi¢ o NIE DOTYCZY!
wniosek bez rozpatrzenia

Uzasadnienie:

2. | Czy dokonano poprawy/uzupetnienia wniosku o dofinansowanie zgodnie z uwagami IP RPO?

o NIE — uzasadni¢ i pozostawi¢ wniosek bez

o TAK — przejs¢ do czesci B :
rozpatrzenia

Uzasadnienie:

Uwagi’:

! Zaznaczy¢, jezeli wniosek nie byt kierowany do poprawy/uzupetnienia w zakresie warunkéw formalnych i/lub oczywistych

omytek.
Ewentualne dodatkowe kwestie wynikajace z mozliwosci wniesienia przez Wnioskodawce — na wezwanie WUP w Szczecinie -

dodatkowych wyjasnien/informacji na kazdym etapie oceny.



CZESC B. WERYFIKACJA WNIOSKU POD KATEM DOKONANEJ POPRAWY/UZUPELNIENIA KRYTERIOW
wyboru projektéw (dopuszczalnosci/ wykonalnosci/ administracyjnosci)

1. Czy dokonano poprawy/uzupetnienia wniosku o dofinansowanie zgodnie z uwagami Oceniajgcego
w zakresie kryteriow wyboru projektéw (dopuszczalnosci/wykonalnosci/administracyjnosci)?

O TAK O NIE — uzasadnié i skierowaé do poprawy®, | 0 NIE DOTYCZY*
przejs¢ do pkt 2

Uzasadnienie (nalezy szczegétowo uzasadnic¢ niespetnienie kryterium/ w przypadku powtérnego skierowania
do poprawy wskaza¢ zakres poprawy i/lub uzupetnienia/ w przypadku korekty niezgodnej
z uwagami Oceniajgcego a niewymagajgcej powtérnej poprawy nalezy uzasadni¢c powdd takiego

postepowania):
2. Czy we wniosku stwierdzono oczywiste omytki (okreSlone w Regulaminie naboru) inne niz wskazane
w wezwaniu do uzupetnienia/ korekty, na podstawie ktdrego ztozono skorygowany wniosek?
O TAK — wskaza¢ oczywiste omytki i skierowac O NIE — przej$¢ do czesci B
wniosek do poprawy/uzupetnienia, przej$¢ do czesci
3

Oczywiste omyftki:

3. Czy we wniosku stwierdzono braki w zakresie warunkéw formalnych inne niz wskazane w wezwaniu do
uzupetnienia/ korekty?

o TAK — wskazac braki w zakresie warunkéw

formalnych i skierowa¢ wniosek do uzupetnienia o NIE

Braki w zakresie warunkow formalnych:

Uwagi’:

* W przypadku, gdy zmiany nie zostaty wprowadzone kompleksowo i nie zapewniajg spojnosci zapiséw wniosku.
Zaznaczy¢, jezeli wniosek nie byt kierowany do  poprawy/uzupelnienia w  zakresie  kryteridéw
dopuszczalnosci/wykonalnosci/administracyjnosci.
® Ewentualne dodatkowe kwestie wynikajace z mozliwosci wniesienia przez Wnioskodawce — na wezwanie WUP w Szczecinie -
dodatkowych wyjasnien/informacji w trakcie trwania oceny jak réwniez informacji pozyskanych na temat wnioskodawcy lub
projektu, ktore miaty wptyw na ocene (jesli dotyczy).

Suma kontrolna wniosku ....... Strona2z3




CZY NA PODSTAWIE DOKONANEJ OCENY PROJEKT MA MOZLIWOSC UZYSKANIA DOFINANSOWANIA ?

O TAK O NIE (na podstawie uzasadnien zawartych w czesci B)
Kwota dofinansowania: .........eeeeeeeereeerennnnnnnnnnensneeeneeeneseeeeee PLN
podpis oceniajgcego data

Suma kontrolna wniosku ....... Strona3z3



